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Понятие «кризис», которое политики позаимствова¬ 
ли из медицины, впоследствии придав ему ярко выра¬ 
женную драматическую окраску, изначально имеет один 
только смысл: резкий, крутой перелом, тяжелое пере¬ 
ходное состояние. Именно в таком состоянии находит¬ 
ся сегодня КПСС. В чем причины создавшейся ситуа¬ 
ции? Какая партия нужна тому гуманному, демокра¬ 
тическому обществу, к которому мы хотим прийти? 

Ответы на эти вопросы возможны лишь на основе 
осознания сути происходящих в обществе и партии яв¬ 
лений, осмысления всех основных причинно-следствен¬ 
ных связей. Собственно говоря, только в этих целях 
и нужна дискуссия о партии. Однако мне кажется, что 
пока в ней, кроме ряда достаточно содержательных га¬ 
зетных и журнальных публикаций, во многом преобла¬ 
дают недооценка реальной политической ситуации в на¬ 
шем обществе, обвинительно-оправдательный уклон, 
обилие эмоций. 

Нет смысла комментировать митинговые обсуждения, 
где партия обвиняется во всех мыслимых и немысли¬ 
мых грехах от февраля 1917 г. до наших дней. 

Не больше приближает к истине и призыв: «Защи¬ 
щайте партию!» 

Что можно придумать более нелепое, чем это воскли¬ 
цание, не столь уж редко раздающееся с достаточно ав¬ 
торитетных трибун? От кого? Как? Трудно вообразить, 
чтобы подобное заявление в любой стране рискнул сде¬ 
лать представитель какой угодно партии в расчете под¬ 
нять ее авторитет. Не было такого и в традициях боль¬ 
шевизма, чей поиск путей выхода даже из тех ситуаций, 
которые многим казались безнадежными, был всегда 
один: беспощадно жесткий анализ объективных условий 
и собственных действий, корректировка, а то и перемена 
курса. Ни паники, ни драматизма не было и в отноше- 
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творчества в литературе и искусстве, общественных и 
естественных науках. 

В 1988 г. в журнале «Нева» были опубликованы 
воспоминания П. Л. Капицы, раскрывающие ряд обстоя¬ 
тельств, связанных с ныне отмененным постановлением 
ЦК ВКГІ(б) от 14 августа 1946 г. «О журналах «Звез¬ 
да» и «Ленинград». Но не все помнят, что вслед за ним 
одно за другим принимаются решения, наводящие «по¬ 
рядок» среди других категорий интеллигенции. 

В их числе — мастера театра, чья деятельность, как 
было записано в соответствующем постановлении ЦК, 
явилась, «по существу, предоставлением советской сце¬ 
ны для пропаганды буржуазной идеологии и морали, по¬ 
пыткой отравить сознание советских людей мировоззре¬ 
нием, враждебным советскому обществу, оживить пере¬ 
житки капитализма в сознании и быту». Острой критике 
подвергся ряд советских пьес, оцененных как безыдей¬ 
ные: «Вынужденная посадка» Водопьянова и Лаптева, 
«День рождения» братьев Тур, «Самолет опаздывает на 
сутки» Рыбака и Савченко, «Новогодняя ночь» Гладко¬ 
ва и др. Их авторы обвинялись в том, что советские лю¬ 
ди в этих пьесах изображаются в уродливо-карикатур¬ 
ном виде, примитивными и малокультурными, что созда¬ 
ет искаженное представление о советской жизни. 

4 декабря 1946 г. очередным постановлением нала¬ 
гается запрет на выпуск второй серии фильма «Большая 
жизнь». Название картины оценивается как издевка над 
советской действительностью. В вину создателям филь¬ 
ма ставится то, что показ инициативы рабочих, не под¬ 
держанной государством, является насквозь фальшивым 
и ошибочным. Как чуждые советским людям объявля¬ 
ются даже введенные в фильм песни. 

Кинематографисты, допустившие создание такой «по¬ 
рочной» и «ошибочной» картины, как вторая серия 
фильма «Иван Грозный», постановщик которой «обна¬ 
ружил невежество в изображении исторических фактов, 
представив прогрессивное войско опричников Ивана 
Грозного в виде шайки дегенератов, наподобие амери¬ 
канского ку-клукс-клана, а Ивана Грозного, человека с 
сильной волей и характером,— слабохарактерным и без¬ 
вольным, чем-то вроде Гамлета». Аналогичной оценки 
удостоились фильм В. Пудовкина «Адмирал Нахимов» и 
картина Г. Козинцева и Л. Трауберга «Простые люди». 

Проходит полтора года. И вновь удар, на сей раз 
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но композиторам. Порочным как в музыкальном, так и 
в сюжетном отношении, антихудожественным произве¬ 
дением оценивается опера В. Мурадели «Великая друж¬ 
ба». Беспощадной критике подвергаются композиторы 
Д. Шостакович, С. Прокофьев, А. Хачатурян, В. Шеба¬ 
лин, Г. Попов, Н. Мясковский и др. Заявляется, что в их 
творчестве «особенно наглядно представлены формали¬ 
стические извращения, антидемократические тенденции 
в музыке, чуждые советскому народу и его художест¬ 
венным вкусам», их произведения отдают «духом мо¬ 
дернистской буржуазной музыки Европы и Америки, 
отображающей маразм буржуазной культуры, полное 
отрицание музыкального искусства, его тупик». 

В этом же ряду событий — августовская сессия 
ВАСХНИЛ 1948 г., приведшая к созданию в биологиче¬ 
ской науке той обстановки, которая предстает перед чи¬ 
тателем в романе В. Дудинцева «Белые одежды», по¬ 
служившем своего рода прологом в художественно-исто¬ 
рическом воссоздании этой трагической страницы нашей 
истории. 

Беглый экскурс в историю — не самоцель. Он по¬ 
зволяв!' лучше понять, как к началу 50-х гг. в резуль¬ 
тате достаточно длительного эволюционного процесса 
произошла окончательная «фиксация» многих постула¬ 
тов, на длительный период предопределивших характер 
идеологической деятельности партии, поставивших на 
надежный тормоз живую мысль, а вместе с ней и тео¬ 
ретическую деятельность партии. Той самой партии, 
представители которой, даже по признанию се против¬ 
ников, в октябре 1917 г. составляли одно из самых об¬ 
разованных и интеллектуальных правительств Европы 
и мира. Одновременно «зеленый свет» был открыт ком¬ 
ментаторам, популяризаторам, призванным содейство¬ 
вать «твердому усвоению», укреплять «незыблемость 
принципов». Водораздел «мы» и «они», «наше» и «не 
наше» на долгие годы определил систему оценок в об¬ 
ласти экономики и права, культуры и искусства, лите¬ 
ратуры, в поведении людей и моде. Поскольку идеоло¬ 
гизированной стала буквально любая из сфер жизни, 
собственно идеологическая деятельность партии в ее 
изначальном понимании неизбежно теряла свою роль. 
Приметой времени стали дистрофия мысли, упадоц твор¬ 
ческого поиска. г • м і і , и . і 

Характерно, что в партийных документах постоянно 
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подчеркивалась важность борьбы на два фронта: и про¬ 
тив ревизионизма, и против догматизма. Однако нетруд¬ 
но увидеть: словесное равенство этих составляющих бы¬ 
ло далеко не тождественно реальной практике. 

В действительности догматизм взглядов ничем не 
грозил его носителю. В то же время любая попытка кри¬ 
тического осмысления и производства новых идей дава¬ 
ла шанс заслужить ярлык ревизиониста, самой малой 
расплатой за который было отлучение. Поэтому прин¬ 
цип: если и колебаться, то вместе с линией партии, был 
самой безопасной позицией. Подобная позиция продол¬ 
жает давать ростки и сегодня, когда, прежде чем выска¬ 
зать тот или иной вывод, продиктованный собственными 
наблюдениями, размышлениями; анализом, мы стремим¬ 
ся заглянуть в «святцы», свериться с официальной оцен¬ 
кой. Этим объясняется и наша неизменная любовь к ци¬ 
татничеству, давняя традиция, согласно которой не по¬ 
литики ссылаются на выводы ученых, а ученые доказы¬ 
вают свои взгляды, опираясь на высказывания поли¬ 
тиков. 

Именно такой подход привел в идеологии к примату 
принципа над фактом, к появлению вопросов, решенных 
раз и навсегда, поставил идеал выше интереса, слепую 
веру над объективным анализом действительности. 
В этом источник многих наших бед в теории и практи¬ 
ке. Именно догма, возведенная в абсолют, оказалась 
способной живое и творческое учение превратить из нау¬ 
ки в предмет поклонения, породить к ней отношение, 
близкое к религиозному. 

Наука нуждается в экспериментаторах и исследова¬ 
телях, религия — в проповедниках догм. Наука способна 
вести полемику с другими научными направлениями, ре¬ 
лигия считает всякое инакомыслие ересью и изгоняет 
его. Для науки главное —содержание, для религии — 
формы, ритуалы, атрибуты. 

Наука отдает дань памяти тем, кто двинул ее вперед 
и не подвергает остракизму поддавшихся заблуждению, 
Религиозное сознание легко создает идолов, которым ис¬ 
ступленно поклоняется, а не получив желаемого, не ме¬ 
нее исступленно распинает и топчет их, искренне пола¬ 
гая, что тем самым гарантирует себя от новых невзгод. 

Ортодоксальная религия, в страхе потерять верую¬ 
щих, боится отойти от догм. Наука, преодолев заблуж- 
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дени я, совершив прорыв идей, привлекает к себе новых 
сторонников. 

Драма партии — это не только драма ее идей. Еще 
идет рассмотрение специальной комиссией ЦК КПСС 
материалов о репрессиях, однако и того, что уже сде¬ 
лано, вполне достаточно, чтобы заключить, что в резуль¬ 
тате их самый сильный удар был нанесен именно по 
партии. Мы не располагаем абсолютно точными данны¬ 
ми о его масштабе. Согласно же имеющимся — из 
2,8 млн. членов и кандидатов в члены партии был аре¬ 
стован по меньшей мере 1 млн. человек и две трети из 
этого числа расстреляны. Старая большевистская гвар¬ 
дия, партийное руководство, выдвинувшееся при Ленине, 
были уничтожены почти полностью. Исчезли целые ме¬ 
стные, областные и республиканские комитеты. После 
ликвидации Троцкого в 1940 г. из ближайшего окруже¬ 
ния Ленина в живых остался один Сталин. В результа¬ 
те в составе партии тех, кто вступил в нее до 1929 г., 
осталось 25%, а коммунистов с дореволюционным ста¬ 
жем —только 3%. 

Все это позволяет, с одной стороны, увидеть сомни¬ 
тельность тезиса о прямой ответственности партии в це¬ 
лом за репрессии, а с другой — признать явно несостоя¬ 
тельными ссылки на преемственность в ней тех традиций, 
которые были заложены Лениным, и послеленинских. 

Можно отвергать применительно к партии понятие 
«термидора» и констатировать эволюционный характер 
изменений, можно продолжать настаивать на том, что, 
«несмотря», «невзирая» или «вопреки», ничто не смогло 
свернуть партию с ленинского пути. Однако сегодня мы 
располагаем достаточной суммой фактов для констата¬ 
ции того, что уже к концу 30-х гг. произошло уничто¬ 
жение прежней партии и образование другой — с иным 
духовным обликом, иными нравственными основами от¬ 
ношений между партийцами. 

СОЮЗ ДОГМАТИЗМА И БЮРОКРАТИИ 

Путь от заблуждений к истине начался с XX съезда 
КПСС и длится уже более 30 лет. Сегодня мы видим, 
что взрывная волна 1956 г. оказалась достаточно силь¬ 
ной, чтобы свергнуть с пьедестала идолов, но слишком 
слабой, чтобы до конца раскрепостить общество от со- 
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зданных прежде постулатов, чтобы выработать иммуни¬ 
тет против их воздействия на сознание людей. Одной 
из причин этого, на мой взгляд, было то, что И. С. Хру¬ 
щев, приступив к реформам и вызвав то состояние об¬ 
щества, которое мы называем оттепелью, не подверг 
анализу положение дел в партии, не дал однозначного 
ответа на вопрос, является ли она подлинно ленинской 
или давно уже живет по иным законам. Отсутствие кон¬ 
цептуального подхода, проявившееся в разделении пар¬ 
тийных органов на промышленные и сельские, не могло 
привести к перестройке партии, ее выделению из адми¬ 
нистративно-командного механизма и возврату к собст¬ 
венно политической деятельности. 

Поэтому даже такие основополагающие документы, 
как, например, постановление июньского (1963 г.) Пле¬ 
нума ЦК КПСС о задачах идеологической работы пар¬ 
тии, отличали прежняя приверженность администрирова¬ 
нию, изобилие такой терминологии, как «вытравлять 
взгляды», «изгнать из нашего быта и семейных отноше¬ 
ний пережитки прошлого». Рядом с ритуальным упоми¬ 
нанием об уходе от догматизма и развитии критики со¬ 
седствует заявление о том, что «советские люди не могут 
понять тех, кто не замечает гигантских достижений на¬ 
рода, занимается очернительством, кто с гримасой на¬ 
клеивает ярлык «лакировщика» деятелям культуры и 
искусства, отображающим героику и романтику борьбы 
за новое общество». Как и прежде, главной опасностью 
определялись не собственные деформации общества, а 
идеологические диверсии империализма, его стремление 
разложить идейно неустойчивых людей. 

Воинственная риторика, которой отмечены многие 
решения хрущевского, а затем и брежневского времени, 
мало чем отличают их от аналогичных документов кон¬ 
ца 40-х гг. Однако главное — это то угасавшая, то вновь 
возникавшая боязнь новых идей, и как следствие непо¬ 
следовательность многочисленных решений. 

В 1958 г. принимается постановление об исправлении 
ошибок в оценке ряда уже упоминавшихся музыкальных 
произведений конца 40-х гг., но подтверждается _ спра¬ 
ведливость осуждения их формалистических тенденций. 

Серьезной критике, вряд ли содействовавшей разви¬ 
тию инициативы и творчества, подвергается в 1957— 
1959 гг. ряд журналов. Так, «Вопросы философии» кри- 
Тикуются за статьи, отражающие противоречия строи¬ 


тельства социализма в СССР; журнал «Вопросы исто¬ 
рии»— за «объективистский дух» публикаций, «отход 
от ленинских традиций партийности», слабую борьбу с 
буржуазной идеологией в историографии; журнал «Со¬ 
ветская печать» — за «сомнительные утверждения» о ро¬ 
ли прессы в советском обществе, которые «используются 
буржуазными корреспондентами в нападках на нашу 
страну»; «Огонек» за недостаточное внимание к отраже¬ 
нию материалов пленумов ЦК КПСС по вопросам про¬ 
мышленности и сельского хозяйства и т. д. 

По сути дела, многие подходы, отягощенные прош¬ 
лым, мало чем отличались от предшествующих лет. 

Общество уже было иным. Крупный шаг вперед сде¬ 
лали образование и культура. Вырос объем получаемой 
людьми информации. Активнее заработала обществен¬ 
ная мысль. Однако партия продолжала жить по преж¬ 
ним законам. Более того, укрепились и стали домини¬ 
рующими консервативные тенденции, предопределявшие 
отход от решений XX съезда КПСС. 

Поворотным пунктом на этом пути вспять стало за¬ 
седание Идеологической комиссии при ЦК КПСС по воп¬ 
росам развития общественных наук, состоявшееся 15— 
18 ноября 1965 г., где сторонниками «твердого курса» 
был нанесен удар по ученым, подвергшим переосмысле¬ 
нию путь, пройденный страной и партией. Материалы 
заседания комиссии отражают суть не только событий 
тех дней, но и позволяют ощутить связь времен, понять 
истоки нынешних столкновений различных идейных по¬ 
зиций, убедиться в необычайной живучести многих ар¬ 
гументов в защиту догм и мифов. Стенограмма заседа¬ 
ния содержит сотни страниц, однако фрагменты ее 
рискну привести в этой брошюре, поскольку подлинная 
запись выступлений всегда достоверней, чем их пере¬ 
сказ в авторской интерпретации. 

Е. М. Жуков, академик, руководитель кафедры Ака¬ 
демии общественных наук при ЦК КПСС: «Мы должны 
решительно бороться против космополитизма и антипат¬ 
риотизма, смазывающего ленинский классовый подход к 
истории нашей Родины... В последнее время кое-где по¬ 
явилось этакое либерально-народническое стремление 
порассуждать о правде «вообще», правде, «свободной» 
от классового, партийного подхода... Был пущен в ход 
ошибочный немарксистский термин «период культа лич¬ 
ности^ Сталина»... Нашлись люди, которые чуть ли не 
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